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El Ilmo.Sr. Magistrado-Juez de Primera Instancia numero tres de
esta ciudad, DON FERNANDO CARLQOS DE VALDIVIA GONZALEZ, ha visto
los autos 465/96-B, de juicio de Menor Cuantia, a instancia de
DON EDUARDO CALLE FERNANDEZ Y DORA MARIA SOLEDAD MARTIN MAURE,
que esta defendido por el Letrade DON JORGE CARRERAS LLANSAN vy
representado por el Procurador DONA MONTSERRAT LLINAS VILA,
A contra DON JAIME MULET MELIA, HOSPITAL CLINICO DE BARCELONA,
COMPANIA DE SEGUROS WINTERTHUR, que esta defendido por el Letrado
DON JULIO NUNEZ ESTEBAN, DON RAMON FIGUERAS I SABATER, vy
representado por el Procurador DON FEDERICO BARBA SOPENA, DON
ANTONIO MARIA DE ANZIZU FUREST, pronuncia la siguiente ,

b

SENTENCTIA

EN BARCELONA A SIETE DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE

ANTECEDENTES DE HECHO

O Wm~O W W

PRIMERO: Que por la parte demandante se interpone demanda en
solicitud de pretensiones resarcitoriassobre presunta conducta
de negligencia medica, contra la parte demandada, cuyas
circunstancias constan en el encabezamiento de esta sentencia.

En tramite de contestacion, la parte demandada se opone por los
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SEGUNDO: Abierto a prueba el presente procedimiento se
practicaron los medios de prueba propuestos y admitidos a las
partes con el resultado que es de ver en autos.

TERCERO: Seguidamente y efectuada las alegaciones oportunas

quedaron los autos definitivamente para dictar sentencia.

CUARTO: En la tramitacion de los presentes autos se han

observado las prescripciones legales,salvo el plazo para dictarla

ﬂm‘um:d;m c;[yﬂﬁ.a‘d

por el cumulo de asuntos

FUNDAMENTOS JURIDICOS 20 ABR. 1999
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O Copiado
I.- La doctrina viene entendiendo, con contadas y seflaladas

excepciones en funcién de la especial naturaleza del servicio
médico demandado y prestado, que la obligacién del médico y del
sanitario en general es de medios (estd obligado no a curar al
enfermec sino a proporcionarle todos los cuidados que requiera
segun el estado de la ciencia) y no de resultado, pues noc es
responsable de la curacibén del paciente, a no ser que se deba a
motivos imputables al mismo, quedando sujeto en la aplicacién de
aquellos médios y en la prestacién de cuantos cuidados requiera
el padecimiento del enfermo, al estado de la ciencia y a la «lex
artis ad hoce».

Estos posicionamientos doctrinalesl han encontradoe favorable
acogida y amplio respaldo en la ya numerosa Jjurisprudencia
producida al efecto, que distingue entre la actuacién médica o
médico quirurgica que trata de curar o mejorar a un paciente
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(«locatio operarumr), de aquella otra en la que se acude al

profesional paré obtener, en condiciones de normalidad de salud,
algin resultado que voluntariamente se quiere conseguir («locatio
operis»), como son las operaciones de cirugia estética u
operaciones de vasectomia. Refiriéndose al primer aspecto, el
Tribunal Supremo, en doctrina constante, ha considerado la
relacién juridica creada como de arrendamiento de servicios y no
de arrendamiento de obra, en razén a que, tanto la naturaleza
mortal del hombre, como los niveles a que llega la ciencia médica
-insuficientes para la curacién de determinadas enfermedades-,
¥y, finalmente, la circunstancia de que no todos los individuos
reaccionan de igual manera ante los tratamientos de que dispone
la medicina actual, impide reputar el aludido contrato como de
arrendamiento de obra, que obliga a la consecucién de un
resultado -el de curacidén del paciente- que, en muchos casos, ni
puede, ni podra nunca conseguirse, dada la aludida naturaleza
mortal del hombre, ehtgndiendo gque, por tratarse de un
arrendamiento de servicios, a lo Unico que obliga al facultativo
es a poner los medios para la deseable curacién del paciente,
atribuyéndole, por tanto, y cualguiera que sea el resultado del
tratamiento, una llamada obligacién de medios.

Asi pues y resumidamente esta obligacién de medios comprende: a)
la utilizacién de cuantos medios conozca la ciencia médica de
acuerdo con las circunstancias crénicas y tépicas en relacidén con
el enfermo concreto. b) la informacién en cuanto sea posible, al
paciente o, en su caso, familiares del mismo del diagnéstico,
prondstico, tratamiento y riesgos, muy especialmente en el
supuesto de intervenciones quirurgicas. Este deber de informacién
en las enfermedades crénicas, con posibles recidivas o

degeneraciones o evolutivas, se extiende a los medios que
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comporta el control de la enfermedad y c¢) la continuidad del

tratamiento hasta el alta y los riesgos de su abandono

II.- La wvaloracién de la conducta profesional de médicos vy
sanitarios en general no es aplicable la jurisprudencia de la
responsabilidad objetiva, ni la de la creacién del riesgo, sin
que proceda tampoco la presuncién de culpabilidad que supone la
inversién de la carga de prueba, favorecedora de la posicién del
perjudicado, correspondiendo por tanto la obligacién de probar
la culpabilidad del médico al paciente que la alega, salvo la
existencia de indicios muy cualificados por anormales que pongan
de manifiesto la desproporcién del mal resultado con lo gue es
usual comparativamente, seguin las reglas de la experiencia y el
sentido comin, gque inductivamente revela la penuria negligente
de los medios empleados o el descuido en su conveniente vy
temporanea utilizacién, o aquellos otros casoé en los que las
actuacicnes lleven aparejada una obligacién de resultado, como
seria el caso de la cirugia estética -Sentencias del Tribunal
Supremo de 13 julio 1987 , 12 julio 1988 , 10 noviembre 1990, 11

.marzo y 8 mayo 1991 , 31 julio y 2 diciembre 1996 yl8 febrero y

10 noviembre 1997 -.

III.- Completando y abundandoc en la anterior doctrina, han de
tenerse presentes en la resolucién del presente litigio las
siguientes ideas b&asicas: Primero, que la atencién médico-
quirirgica es una actividad de medios y no de resultados, de modo
que quien la presta asume el deber de desarrollar todos aquellos
actos potencialmente curativos, conforme al estado de la ciencia
médica en el momento de la intervencidédn; Segundo, "que, de
ordinario, tal actividad entrafia riesgos no deseados para la

salud, que pueden denominarse efectos secundarios del proceso
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